FEC expresé satisfaccion
por fallo de C. Suprema

El presidente de la Federacidn de Es-
t ntes de la versidad de Concep-
cidn, Alejandro Navarro Brain, mani-
ﬁﬁ ﬁi_ﬂlja satisfaceidn de la mesa di-
rectiva del organismo estudiantil y de_
todos los estudianles de ese plantel por
el fallo de la Corte Suprema que ratifics
el fallo de la Corte de Apelaciones de
Concepeion en el que acogid el recurso

proteceion presentade por 7 estu-

diantes (Navarro entre ellos) expulsa-.
dos de la Universidad por un _decreto
que dictd rectoria despues de los hechos
_ocurridos el 14 de abril de este afio en la_
Facullad de Educacién, Humanidades

en‘contra del rector y otros di- .
rectivos universitarios. -

Navarro expresé sus agradecimien-
tos al abogado Adolfo Veloso gue defen-
did el recurso antela Corte Suprema re-
cordando gue una actuacidn profesional
igualmente brillante le cupo en 1986:
extendio su gratifud a la Pastoral de
Derechos Humanos del Arzobispado y
al abogado Bernarde Espinosa que
patrocing y defendit el recurso. “Aqui
se ha sentado el precedente claro de
que nadie puede ser fuzgado sin antes
ser escuchado™, dijo el presidente de 1a
FEC, “'es un derecho natural que los tri-
bunales han ratificado pese a'gue la
Universidad intentd nuevamente ac-
ciones inculpatorias conlra los estu-
diantes’'.

Por su parte, el abogado Bernardo
Espinosa Bancalari opind gue sorpren-

de que el fallo haya condenado en cos-
tas queriendo sancionar “'a quien apeld
careciendo de los fundamentos juridi-
05 para alzarse', Dijo lambién que el
fallo reitera que no puede expulsarse de
la Universidad a un estudiante sin que
previamente se respeten 1os principios
elementales de justicia y aqui hay un
principio que por segunda vez se trans-
gredid: que no se puede expulsar sin an-
tes air, Manifestd tambien que hay un
principio de derecho natural en el senti-
do gue nadie que tenga facultades para
sancionar puede hacer uso arbitrario

de ellas.

Patricio Lyneh, asesor de comunica-
ciones de la rectoria de la Universidad
de Concepritn, recordd 1o dicho antes
por el rector en el sentido que él
siempre es respetuoso de los fallos de la
justicia, pero que iba a hacer uso de to-
das las herramientas que pusiera a su
disposicidn el ordenamiento juridico vis
gente entendiendo que si habia un fallo
desfavorable iba & ser respetado. Lyn-
ch considerd también que Io que se im-
pugnaba no era la sancidn; sino que se
habia procedido a ella sin basarse en el
reglamento vigente. El fondo, dijo, el
vejamen al rector v académicos fue
sancionado por la opinidn pablica. Esa
no es-una situacion que haya sido diri-
mida, la sancidn moral fue de la opinién
publica al rechazar esos hechos,
quedando claro que nadie liene derecho
a atacar a nadie.



